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Eine stationare Einrichtung im Sinne von § 7 Abs .4 SGB Il liegt vor, wenn das gemeinschaftliche Zusammenleben suchtkranker Menschen
und die Arbeit in therapeutischen Zweckbetrieben wesentlicher Teil des Hilfekonzepts sind, um einen schiitzenden Rahmen fiir zu bieten,
weil die Bewohner noch nicht wieder fahig sind, ohne Riickfall in die Sucht einer regularen Erwerbstatigkeit auBerhalb der Gemeinschaft
nachzugehen.

Nicht entscheidend fur die Einordnung als stationare Einrichtung ist, ob die abstrakte Mdglichkeit besteht, aus der Einrichtung heraus einer
regularen Erwerbstatigkeit nachzugehen.

Sind einer Person Tatigkeiten auBerhalb therapeutischer Zweckbetriebe wegen der damit verbundenen Gefahr des Riickfalls in die Sucht
generell unzumutbar, deutet dies auf eine Erwerbsunfahigkeit im Sinne von § 43 SGB VI hin.
Die Klage wird abgewiesen. AuBergerichtliche Kosten sind nicht zu erstatten.

Tatbestand:
Streitig ist, ob das Leben in der Stiftung Synanon eine stationare Unterbringung i. S. von § 7 Abs. 4 SGB Il ist.
Der Klager lebt seit Februar 2009 in der aus einem Verein hervorgegangenen rechtsfahigen Stiftung Synanon.

Synanon versteht sich als Gemeinschaft suchtkranker Menschen, die sich ohne professionelle Therapeuten Hilfe zur Selbsthilfe geben. Die
Grundregeln des Zusammenlebens sind:

1. keine Drogen, kein Alkohol, keine bewusstseinsverandernden Medikamente 2. keine Gewalt oder deren Androhung 3. kein Tabak, wir
rauchen nicht

Als "Herzstuck" des Lebens in den Synanon-Hausern wird die Arbeit in therapeutischen Zweckbetrieben gesehen, die sinnvolle
Beschaftigung geben soll sowie Aus- und Weiterbildungsangebote unter realen Arbeitsmarktbedingungen bietet.

Synanon nimmt Betroffene ohne vorherige Klarung einer Kostenlibernahme oder Zuweisung durch einen Sozialversicherungstrager auf. Im
Gegenzug wird an das Leben in der Synanon-Gemeinschaft die Erwartung einer je nach individueller Leistungsfahigkeit méglichen Mitarbeit
im Hausbereich (Kuche, Reinigung) sowie in den Zweckbetrieben geknlpft. Die mit der Arbeit in den Zweckbetrieben erwirtschafteten
Einkommen flieBen auf ein Gemeinschaftskonto der Synanonstiftung.

Der Lebensunterhalt der Synanon-Bewohner wird iberwiegend durch Leistungen nach dem SGB Il abgedeckt, die ebenfalls auf ein
Gemeinschaftskonto der Synanonstiftung gehen. Zur Finanzierung der Unterbringung in den Synanon-Hausern iber SGB II-Mittel schlieRt die
Synanonstiftung Mietvertrage mit den Bewohnern Uber Ein- oder Mehrbettzimmerwohnungen, je nach Suchtresistenz des Betroffenen, ab.

Barmittel zur eigenen Verfligung erhalten die Bewohner in gemeinsamer Absprache mit den (ibrigen Bewohnern, wobei sich die Kriterien fir
die Vergabe u. a. daran orientieren, wie weit die Fahigkeit gediehen ist, verantwortungsvoll (ohne Ruckfall in die Sucht) mit Geld umgehen
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zu kénnen. Langjahrige Bewohner, wie der Klager, erhalten ein bestimmtes Budget aus einem Kassenbestand, der tUber eine Kontokarte
verwaltet wird.

Die medizinische Versorgung der Synanon-Bewohner wird Gber ein Netzwerk von Arzten des Vertrauens (so der Tatigkeitsbericht der
Stiftung) gewahrleistet.

AuBerdem bietet Synanon als anerkannte Einrichtung nach § 35 BtMG Therapie statt Strafe und hilft bei der Entschuldung der Betroffenen.

Die Palette der Arbeitstatigkeiten in den Hausern und Zweckbetrieben wird durch eine Reihe von Freizeitangeboten und einer Erholung in
einem der Stiftung gehdrenden Ferienhaus erganzt.

Wie auch im Fall des Klagers werden die Alg ll-Antrage von Mitarbeitern der Stiftung ausgefillt und sind regelmaRig damit begriindet, dass
der Antragsteller zwar erwerbsfahig sei, aber derzeit wegen einer Rickfallgefahr noch keine Tatigkeit auBerhalb des geschitzten Rahmens
der Stiftung aufnehmen kdnne.

Die Jobcenter hatten dies bis Ende 2012 akzeptiert und von Vermittiungen in regulare Beschaftigungsverhaltnisse abgesehen bzw. nur
MaBnahmen mit oder ohne Entgelt geférdert. Seitdem beurteilen sie das Leben in einem Synanon-Haus als stationare Unterbringung und
beziehen sich u. a. auf die Antworten der Stiftung zu einem Fragebogen der Regionaldirektion Berlin-Brandenburg, auf den wegen der
Einzelheiten Bezug genommen wird.

DemgemaR wurde auch der Fortzahlungsantrag des Klagers fir den Weiterbewilligungszeitraum Februar bis Juli 2013 mit Bescheid vom
8.1.2013 abgelehnt; die Stiftung sorge so umfassend flr das Leben und die Integration der Bewohner, dass eine regulare Vermittlung in
Arbeit ausgeschlossen sei.

Hiergegen wandte der Kldger mit Muster-Widerspruchsschreiben der Stiftung ein, das Leben in den Synanon-Hausern ermégliche nach
Organisation und Therapiekonzept ohne weiteres die jederzeitige Aufnahme einer Arbeit zu tblichen Bedingungen des Arbeitsmarktes; dass
solche Arbeit aus individuellen Griinden (Rickfallgefahr) nicht aufgenommen werde, sei eine Frage der Zumutbarkeit nach § 10 SGB II, die
nicht den allgemeinen Charakter der "Lebensschule Synanon" im Sinne einer die Arbeitsaufnahme ausschlieBenden Einrichtung prage. Das
SG Berlin habe dies in Eilverfahren bestatigt.

Nach Zurlickweisung des Widerspruchs mit Widerspruchsbescheid vom 11.3.2013 und einer grundsatzlichen Ablehnung der Zustandigkeit
seitens des Sozialamtes (Beigeladener), gewahrt der Beklagte bis zur Klarung der Streitfrage Alg Il als erstangegangener Trager gemaR § 43
SGB .

So auch flr den Folge-Zeitraum August 2013 bis Januar 2014 nach Ablehnung einer Bewilligung in eigener Zustandigkeit mit Bescheid vom
25.6.2013, bestatigt mit Widerspruchsbescheid vom 12.7.2013.

Der Klager macht in den zur gemeinsamen Entscheidung und Verhandlung verbundenen Klagen erganzend zu einem Gutachten von Prof. M.
geltend, dass die Stiftung Synanon anders als Einrichtungen i. S. von § 13 SGB XII weder eine formelle Aufnahmeprozedur verlange noch
einen Therapieplan vorgebe. Das Leben sei ganzlich freiwillig ausgestaltet. Soweit es Regeln und Kontrollen gebe, sei dies dem
Zusammenleben in einer Familie vergleichbar und Besonderheiten suchkranker Menschen geschuldet. Das Urteil des BSG vom 5.6.2014 - B
4 AS 32/13 R bestatige diese Sichtweise.

Der Bevollmachtigte des Klagers beantragt,

den Beklagten unter Aufhebung des Bescheides vom 8.1.2013 in der Fassung des Widerspruchsbescheides vom 11.3.2013 sowie des
Bescheides vom 25.6.2013 in der Fassung des Widerspruchsbescheides vom 12.7.2013 zu verurteilen, dem Klager Arbeitslosengeld Il als
endglltige Leistung zu gewahren.

Die Beklagtenvertreterin beantragt,

die Klage abzuweisen.

Das BSG-Urteil vom 5.6.2014 bestatige im Gegenteil die Sichtweise des Beklagten: Synanon iibernehme die Gesamtverantwortung fir die
Lebensflihrung und die Integration seiner Bewohner in einer Weise, die eine Vermittlung in Arbeit fir die Dauer des Lebens in den Synanon-
Einrichtungen ausschlielRe.

Die Vertreterin des Beigeladenen stellt keinen Antrag. Sie bezieht sich auf den Schriftsatz vom 26.11.2014, auf den Bezug genommen wird.

Zum Ubrigen Sach- und Streitstand wird erganzend auf die zwischen den Beteiligten gewechselten Schriftsatze und die beigezogenen
Leistungsakten verwiesen.

Entscheidungsgriinde:

Die Klage ist zulassig. Mit den vorlaufig nach § 43 SGB | gewahrten Leistungen ist der Anspruch des Klagers, existenzsichernde Leistungen
von dem fir ihn zustandigen Leistungstrager zu erhalten, nicht erfiillt worden. Das Rechtschutzbediirfnis fiir den Klager ergibt sich auch
daraus, dass nur Uber Alg Il die Pflichtkrankenversicherung gemaB § 5 Abs. 1 Nr. 2a SGB V begriindet wird und eine Anpassung der Leistung
an das Leben in einem Synanon-Haus nur Uber die pauschale Regelleistung nach § 20 SGB |l unterbleibt (s. dagegen § 27a Abs. 4 SGB XII).

Die Klage ist jedoch nicht begriindet. Zu Recht wertet der Beklagte das Leben in einem Synanon-Haus als stationare Unterbringung nach § 7
Abs. 4 SGB Il, was einen Anspruch auf SGB II-Leistungen ab dem Tag der Unterbringung ausschlieRt.
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Das erkennende Gericht folgt im Ausgangspunkt der Wendung des BSG vom funktionalen (Urteil vom 6.9.2007 - B 14/7b AS 16/07 R) zum
institutionellen Einrichtungsbegriff (Urteil vom 5.6.2014, a.a.0.). Auch wenn beide Auffassungen haufig zum gleichen Ergebnis fihren mdgen
(so die Einschatzung von Prof. R. in einer Stellungnahme der BAG Wohnungslosenhilfe e. V. vom 17.10.2014 zum BSG-Urteil vom 5.6.2014),
hat der institutionelle Einrichtungsbegriff den Vorteil, auf gewachsene Rechtsprechung zum Einrichtungsbegriff rekurrieren zu kénnen, um
S0 zu einer praziseren, letztlich an strengere Voraussetzungen geknupfte Abgrenzung der Leistungssysteme SGB Il und SGB XIl zu gelangen.

Kein Problem bietet danach die Einordnung der Synanon-Hauser unter den Begriff der "Einrichtung" i. S. von § 13 SGB XII, d. h. als eine auf
Dauer angelegte Kombination von sachlichen und personellen Mitteln, die zu einem besonderen Zweck und unter der Verantwortung eines
Tragers zusammengefasst sind und die fir einen gréReren, wechselnden Personenkreis bestimmt sind, wobei die Bindung an ein Gebaude
gegeben sein muss. Synanon versteht sich als Lebensschule, d. h. als Einrichtung der Erziehung zu einem suchtmittelfreien Leben. Die dazu
noétigen sachlichen und personellen Mittel sind in einer rechtsfahigen Stiftung mit entsprechenden Verantwortungsstrukturen
zusammengefasst.

Zum Hilfekonzept der Synanon-Hauser gehort essentiell das Zusammenleben der Betroffenen in der Einrichtung. Es handelt sich daher um
eine "stationare" Einrichtung, die auch im engeren Sinn einer "formellen" Aufnahme stationar ist. Denn das BSG stellt maRgeblich auf die
stationare Leistungserbringung ab, von der auszugehen sei, "wenn der Leistungsempfanger nach formeller Aufnahme in der Institution lebt
und daher die Unterbringung Teil der Leistungserbringung ist.

Dass Synanon weder eine vorherige Kosteniibernahme verlangt noch eine Zuweisung durch einen Sozialleistungstrager, ist fir die
Einordnung seiner Hauser als stationare Einrichtung unerheblich. Entscheidend ist, dass die Unterbringung, das Leben in der Gemeinschaft,
grundsatzlich Teil der Leistungserbringung ist (BSG vom 5.6.2014, Rn. 27 nach juris).

Formalisiert ist die Aufnahme insofern, als unmittelbar nach Unterbringung in einem der Wohnhauser ein Mietvertrag und ein Alg IlI-Antrag
gestellt werden, um hierlber die laufenden Lebenshaltungskosten zu decken. Der Alg lI-Antrag tritt gleichsam an die Stelle einer
Kostenibernahmeerklarung, wie sie konventionelle Einrichtungen verlangen.

Von einer SGB lI-Leistungen ausschlieBenden Unterbringung ist allerdings erst auszugehen, "wenn der Trager der Einrichtung nach MaBgabe
seines Konzeptes die Gesamtverantwortung fur die tagliche Lebensfiihrung und die Integration des Hilfebedurftigen Gbernimmt" (BSG vom
5.6.2014, Rn. 28 nach juris) und der Hilfebedirftige deswegen dem allgemeinen Arbeitsmarkt nicht zur Verfligung steht.

Entscheidend flr die Abgrenzung SGB Il oder SGB XII ist damit weniger die abstrakte Frage, ob der Bewohner von der Einrichtung aus eine
regulare Erwerbsarbeit aufnehmen kann (worauf das Gutachten von Prof. M. vor allem abstellt), sondern ob das Hilfekonzept so angelegt ist,
dass das Leben in der Einrichtung grundsatzlich dafir steht, dass der Betroffene noch nicht so weit ist, auBerhalb des schiitzenden Rahmens
der Gemeinschaft erwerbstatig sein zu kdnnen.

Genau dies, die noch nicht bestehende Fahigkeit, ohne Rickfall in die Sucht eine regulare Beschaftigung auBerhalb der therapeutischen
Zweckbetriebe aufnehmen zu kénnen, wird in den Begleitschreiben zu den Alg Il-Antrégen stets vorgebracht. So gesehen ist ein Teil des
Hilfekonzepts auch der Schutz gegen eine voreilige Arbeitsvermittlung, der typischerweise solange besteht bzw. bestehen soll, solange der
Betreffende in einer Synanon-Einrichtung lebt.

Das Selbsthilfeverstandnis der Synanonstiftung steht der Annahme einer vom "Trager der Einrichtung Gbernommenen
Gesamtverantwortung fir die tagliche Lebensfiihrung und die Integration auf dem allgemeinen Arbeitsmarkt" nicht entgegen. Denn unter
dem Begriff des "Tragers der Einrichtung" ist nicht der rechtstechnische Begriff aus den §§ 75 ff SGB XII zu verstehen, d. h. Trager, mit
denen Vertrage nach § 79 SGB Xll geschlossen werden kdnnen. Es geniigt, dass die Bewohner eines Synanon-Hauses einem von fremder
Hand vorgegebenen Kontrollsystem unterworfen sind, dessen Einhaltung strikt Giberwacht wird. Dass die Uberwachung nicht hierarchisch,
sondern von langjahrigen Bewohnern der Einrichtung Gbernommen wird, ist im Regelungskontext des § 7 Abs. 4 SGB Il ohne Bedeutung. Es
genlgt die "Abgabe" der Verantwortung an ein Kollektiv, das im Rahmen vorgegebener Organisationsstrukturen dariiber entscheidet, wann
und in welchem Grad der Bewohner zu eigenstandigen Schritten (allein Einkaufen gehen, allein in Urlaub fahren kdnnen etc.) ermachtigt
werden kann.

Fehlten solche Kontrollsysteme, ware Synanon nicht als Einrichtungstrager nach § 35 BtMG anerkannt (s. dazu OLG Koblenz vom 6.2.2012 -
2 VAs 1/12).

Die Gesamtverantwortung des Einrichtungstragers fir die tagliche Lebensfliihrung zeigt sich sehr effektiv auch darin, dass die Bewohner die
fur das tagliche Leben bendtigten finanziellen Mittel aus der Hand und damit auch unter der Kontrolle der Einrichtung, die die Gelder
verwaltet und nach MaBgabe der oben geschilderten Kriterien zuteilt, erhalten (s. dazu BVerwG vom 24.2.1994 - 5 C 42/91).

Der in Selbstdarstellungen der Stiftung verwendete Begriff der "Lebensschule" bringt die Ubernahme der Gesamtverantwortung durch eine
kollektive, vorgegebene Struktur anschaulich auf den Begriff.

Sofern im Gutachten von Prof. M. aus dem Abschluss von Miet- und Arbeitsvertragen der gegenteilige Schluss gezogen wird, kann die
Kammer dem nicht folgen. Denn die Vertrage sind im Detail vorformuliert und dienen dazu, die Voraussetzungen fiir SGB Il-Leistungen und
Fordermittel zu schaffen. Von einem selbstbestimmten Aushandeln der Vertrage zu iblichen Marktbedingungen kann keine Rede sein.

Dass die Erziehung in den Synanonhausern in Phasen ablauft, spiegelt den typischen Verlauf von Suchttherapien wider (s. dazu die
schematische Darstellung von drei Typen stationarer Einrichtungen in einer "Stellungnahme zu Leistungen der Eingliederungshilfe flr
abhangigkeitskranke Menschen" des Fachverbandes drogen und suchthilfe e. V.) und kann daher nicht als Merkmal gegen eine stationare
Unterbringung i. S. von § 7 Abs. 4 SGB Il angefuhrt werden. Weil Synanon die Betroffenen typischerweise durch alle Phasen begleitet, zeigt
dies nach Ansicht des erkennenden Gerichts gegen die Einschatzung im Gutachten von Prof. M. die auf eine
Gesamtverantwortungsiibernahme gerichtete Konzeption der "Lebensschule Synanon". Denn zu Beginn der Behandlung ist der Betroffene
umfassend auf Hilfe auch bei elementarsten Dingen (Kérperhygiene, Aufstehen, regelmaBige Mahlzeiten einnehmen) angewiesen. Die
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(Riick)Ubertragung von Eigenverantwortung erfolgt dann im Rahmen einer stetigen Begleitung und Abstimmung mit der Wohngruppe,
wobei die Gemeinschaft federflhrend bleibt. Insofern unterscheidet sich das Synanonkonzept nicht wesentlich von konventionellen
Suchteinrichtungen, die ebenfalls auf freiwillige Einordnung in eine Ordnungsstruktur gepragt sind mit dem Ziel, dem Hilfesuchenden ein
suchtfreies, selbstbestimmtes Leben am Ende der Behandlung zu ermdglichen.

Auch sonst weist die Selbstdarstellung der Stiftung in ihren Tatigkeitsberichten und die Beantwortung des Fragebogens der
Regionaldirektion Berlin-Brandenburg auf eine - freiwillige - Delegation wichtiger Fertigkeiten der Lebensfiihrung an die Gemeinschaft hin,
womit sich die Synanoneinrichtung deutlich von selbstbestimmteren Wohnformen unterscheidet, bei denen die Rechtsprechung eine
stationare Unterbringung verneint hatte (s. dazu SG Bremen vom 17.1.2011 - S 23 AS 263/10 ER; LSG NRW vom 21.1.2009 - L 19 B 243/08
AS; LSG Berlin-Brandenburg vom 17.8.2007 - L 23 B 167/07 SO ER).

Flr eine Zuordnung der Synanonbewohner zum Regelungsbereich des SGB XII spricht schlieBlich deren umfassende Einbindung in die
Zweckbetriebe, im Selbstverstandnis der Synanonstiftung das "Herzstick" der Einrichtung. Dort wird nach eigener Darstellung therapeutisch
gearbeitet, was den fehlenden Anspruch auf eine bezifferte Entlohnung bzw. die Hilfebedirftigkeit trotz vollschichtiger Arbeit, einer Arbeit,
die als Dienstleistung auf dem freien Markt angeboten wird (z. B. im Umzugsgewerbe), rechtfertigt. Handelte es sich um regulare Arbeit,
waren die Jobcenter zur Durchsetzung einer regularen, tariflichen oder ortsiiblichen Vergltung verpflichtet, um hieriiber den Nachrang des
Alg Il zu realisieren. Ein Alg ll-Anspruch entfiele dann mangels (finanzieller) Hilfebedurftigkeit.

Wenn die Synanonstiftung dem Beklagten vorwirft, den Leistungsbezieher mit der Forderung der Aufnahme einer regularen Erwerbstatigkeit
zu konfrontieren, obwohl dieser noch einen geschiitzten Raum, die Synanon-Einrichtung mit deren Zweckbetrieben, bendtige, bekraftigt dies
die Zuordnung zum SGB XIlI insofern, als nur in diesem System therapeutische Hilfe im Zentrum steht, wahrend das SGB Il die
Arbeitsvermittlung fordert, wenn und sobald der Leistungsbezieher erwerbsfahig ist.

Halt man dem die behauptete Schutzbedrftigkeit des Synanon-Bewohners entgegen, stellt sich ganz ungeachtet des Leistungsausschlusses
nach § 7 Abs. 4 SGB 1l die Frage, ob ein Alg ll-Anspruch nicht bereits an der Voraussetzung der Erwerbsfahigkeit gemaR § 7 Abs. 1 Nr. 2 SGB
Il scheitert. Denn sollten Tatigkeiten auBerhalb der Zweckbetriebe generell unzumutbar sein (wegen der Rickfallgefahr), deutet dies auf
eine Erwerbsunfahigkeit i. S. von § 43 SGG VI hin (s. zum Stichwort Kontrollverlust und Erwerbsminderung LSG Sachsen vom 12.11.2003 - L
6 RJ 314/02; LSG Miinchen vom 22.1.2013 - L 19 R 855/11; LSG Berlin-Brandenburg vom 3.7.2014 - L 33 R 1251/11).

Nach alldem steht flr das erkennende Gericht fest, dass ein Leben in den Hausern der Stiftung Synanon nach Art und Konzeption des
Hilfekonzepts eine Verflgbarkeit auf dem allgemeinen Arbeitsmarkt grundsatzlich ausschlieft, was die Einordnung als stationare Einrichtung
i.S.von § 7 Abs. 4 SGB Il bedingt.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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