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Urteil

Auf die Berufung der Klagerin wird das Urteil des Sozialgerichts Diisseldorf vom 31. Januar 1997 abgeandert. Die Beklagte wird unter
Aufhebung des Bescheides vom 17.03.1995 in der Fassung des Widerspruchsbescheides vom 12.12.1995 verurteilt, der Kldgerin
Altersruhegeld ab 01. Juli 1990 nach MaRgabe der gesetzlichen Bestimmungen zu gewahren. Die Beklagte hat der Klagerin die
aulergerichtlichen Kosten beider Rechtszlige zu erstatten. Die Revision wird nicht zugelassen.

Tatbestand:

Streitig ist, ob die Klagerin Anspruch auf Altersruhegeld aus der deutschen Rentenversicherung gemaR § 1248 Abs. 5
Reichsversicherungsordnung (RVO) aufgrund von gemal § 17 ai. V. m. § 15 Fremdrentengesetz (FRG) zu berlcksichtigender rumanischer
Versicherungszeiten hat. Streitig ist dabei insbesondere die Zugehdrigkeit der Klagerin zum deutschen Sprach- und Kulturkreis (dSK).

Die am ...1925 in S./Rumanien geborene Klagerin lebt seit 1961 in Israel und ist israelische Staatsangehdrige. Mit Bescheid des
Regierungsprasidenten Kéln als Entschadigungsbehérde vom 01.07.1968 wurde ihr aufgrund des Art. V des Zweiten Gesetzes zur Anderung
des Bundesentschadigungsgesetzes (BEG-SchluRgesetz) wegen Freiheitsentziehung vom 15.04.1944 bis 25.01.1945 eine Beihilfe gewahrt.

Im Jahre 1983 machte die Kldgerin im Rahmen eines Antrags auf Nachentrichtung freiwilliger Beitrage nach Art. 12 der
Durchfiihrungsvereinbarung zum deutsch-israelischen Sozialversicherungabkommen (DV/DISVA) bei der Bundesversicherungsanstalt fiir
Angestellte (BfA) auch die Anerkennung von in Rumanien zuriickgelegten Beitragszeiten geltend. Mit Schreiben vom 09.03.1984 wies die
BfA die Klagerin darauf hin, daB - da die Klagerin nicht zum Personenkreis des § 1 FRG gehdre - die Anerkennung der ruménischen
Versicherungszeiten gemaR § 20 des Gesetzes zur Regelung der Wiedergutmachung nationalsozialistischen Unrechts in der
Sozialversicherung (WGSVG) nur mdglich sei, wenn die Klagerin im Zeitpunkt des Verlassens Rumaniens (im Jahr 1961?) dem dSK angehért
habe und wegen ihrer Zugehérigkeit zum dSK genétigt gewesen sei, ihre Heimat zu verlassen. In Beantwortung dieses Schreibens teilte die
Klagerin der BfA unter dem 15.07.1984 u.a. folgendes mit: "Ich bin nicht dSK-Angehdrige und méchte den Antrag ... beenden." Mit Bescheid
vom 15.08.1984 stellte die BfA daher lediglich die Berechtigung der Klagerin zur Nachentrichtung freiwilliger Beitrage nach Art. 12 DV/DISVA
fest, worauf die Klagerin nicht reagierte.

Am 08.01.1990 stellte die Klagerin bei der BfA den fir dieses Verfahren maBgebenden Antrag, mit dem sie insbesondere die Anerkennung
von Fremdbeitragszeiten gemaR § 17 a FRG geltend machte. Die BfA veranlalRte eine Sprachprufung der Klagerin durch das Israelische
Finanzministerium. Ausweislich des Berichts des Sprachprufers R ... vom 22.05.1991 gab die Klagerin dabei an, Umgangssprache im
Elternhaus sei mit den Eltern und Geschwistern deutsch gewesen, daneben ungarisch und rumanisch. Im Elternhaus seien als deutsche
Lektiire Kinderbiicher, Bibel und Gebetbiicher in deutscher Ubersetzung vorhanden gewesen. Sie habe damals eine rumanische Volksschule
besucht und keinerlei deutschen Sprachunterricht genossen. Abschlieend flhrte der Sprachprufer aus, die Klagerin spreche deutsch
flieBend wie eine Muttersprache. Obwohl sie in ihrer 42 Jahre wahrenden Ehe mit ihrem Ehemann (Heirat 1949) ungarisch gesprochen habe
und seit 30 Jahren in Israel lebe, habe sie sich ihre miindlichen Deutschkenntnisse bis heute recht gut erhalten. Krankheitsbedingtes Zittern
ihrer Hand habe die Erstellung der iblichen Schriftprobe unmaoglich gemacht. Insoweit verweist der Sprachprifer auf ein arztliches Attest.
AbschlieRend ist der Sprachprifer zu der Beurteilung gelangt, daB die Klagerin zum Zeitpunkt ihrer EheschlieBung dem dSK tiberwiegend
angehort habe. Die Klagerin legte der BfA von einem israelischen Notar bestatigte Zeugenerkladrungen desR ... M ... G ... vom 25.07.1991
sowie der M ... J ... vom 26.07.1991 vor. Die Zeugen bestatigten sinngemaR u.a., daB im Elternhaus der Kldgerin fast nur deutsch
gesprochen worden sei. Aus internen Prifungsvermerken der BfA (BIl. 142, 143 der Verwaltungsakten) geht hervor, daB der Sachbearbeiter
der BfA zwar die Voraussetzungen des § 20 WGSVG nicht flir gegeben hielt, weil sich die Klagerin nach der EheschlieBung im Jahre 1949
vom dSK abgewandt habe; die Zugehdrigkeit zum dSK im Sinne von § 17 a FRG wurde in dem Vermerk der BfA aber bejaht.
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Nachdem die BfA den Antrag zustandigkeitshalber an die Beklagte weitergeleitet hatte, zog die Beklagte eine Auskunft der
Heimatauskunftsstelle Rumanien beim Landesausgleichsamt Bayern in Miinchen vom 07.11.1991 bei. Danach hatten sich bei der
Volkszahlung in S. im Jahre 1930 von 27.270 Einwohnern lediglich 161 zum deutschen Volkstum bekannt und 199 Deutsch als
Muttersprache angegeben. Die Beklagte lie im Wege der Amtshilfe die Nichte der Klagerin S ... H ... durch die Gemeindeverwaltung in
Kirchen als Zeugin vernehmen. Ausweislich der Niederschrift vom 15.03.1994 konnte die Zeugin zur Verwendung der deutschen Sprache
durch die Klagerin vor deren Auswanderung keine Angaben machen, da sie damals erst acht Jahre alt war. Die Beklagte tGbersandte ferner
dem Zeugen G ... zur Erganzung seiner Angaben unter dem 30.12.1992 einen Fragebogen. Darin hat der Zeuge nochmals bestatigt, dal
Deutsch als Muttersprache im Elternhaus der Kldgerin gesprochen worden sei.

Mit Bescheid vom 17.03.1995 lehnte die Beklagte den Antrag vom 08.01.1990 auf Gewahrung eines Altersruhegeldes ab. Zur Begriindung
fuhrte sie aus, fir die Wartezeit seien keine anrechenbaren Zeiten vorhanden, weil die Fremdbeitragszeiten nach dem FRG nicht anerkannt
werden kdnnten, da nicht glaubhaft gemacht worden sei, daR die Klagerin im Zeitpunkt des Verlassens des Vertreibungsgebietes bzw. zu
dem Zeitpunkt, in dem sich der nationalsozialistische EinfluBbereich auf ihr Heimatgebiet erstreckt habe, dem dSK angehdrt habe. Unter
dem 15.07.1984 habe sie zudem eine schriftliche Erklarung abgegeben, daR sie nicht dem dSK angehére.

Dagegen legte die Klagerin am 18.04.1995 Widerspruch ein und machte zur Begriindung i. w. gelten, auch wenn sie in einem
mehrsprachigen Elternhaus aufgewachsen sei, sei Deutsch die Gberwiegend gebrauchte Sprache gewesen. Die Formulierung im Schreiben
vom 15.07.1984, sie gehére dem dSK nicht an, sei zudem vor dem Hintergrund zu sehen, daf sie "die (iberh6hten Anforderungen an den
Nachweis des sogenannten Notigungstatbestandes" nicht habe erfiillen kénnen. Mit Widerspruchsbescheid vom 12.12.1995 wies die
Widerspruchsstelle der Beklagten den Widerspruch zuriick.

Dagegen hat die Klagerin am 08.01.1996 Klage erhoben, mit der sie i. w. unter Wiederholung ihres bisherigen Vortrags Altersruhegeld auf
der Grundlage von Uber § 17 a FRG zu berticksichtigender Fremdbeitragszeiten begehrt.

Die Beklagte ist bei ihrer Auffassung verblieben.

Mit Urteil vom 31.01.1997 hat das Sozialgericht die Klage abgewiesen; es hat sich der Auffassung der Beklagten angeschlossen, eine
Zugehorigkeit der Klagerin zum dSK sei nicht glaubhaft gemacht. Wegen der Einzelheiten wird auf die Entscheidungsgriinde des
angefochtenen Urteils verwiesen.

Gegen das am 21.04.1997 zugestellte Urteil hat die Klagerin am 15.05.1997 Berufung eingelegt, mit der sie ihr Begehren weiterverfolgt.
Unter Wiederholung ihres friiheren Vorbringens tragt sie insbesondere vor, das Sozialgericht habe zu Unrecht darauf abgestellt, dem
deutschen Sprach- und Kulturkreis konne nur zugehéren, wer auch deutsch schreiben konne. Dem kdénne nach der Rechtsprechung des
Bundessozialgerichts (BSG) nicht gefolgt werden. Im (brigen verweist die Klagerin u.a. auf das Ergebnis der Sprachprifung und die
vorliegenden Zeugenerklarungen und regt vorsorglich an, die Zeugin H ... zu vernehmen.

Schriftsatzlich beantragt die Klagerin sinngemag,

das Urteil des Sozialgerichts Disseldorf vom 31. Januar 1997 abzuandern und die Beklagte unter Aufhebung des Bescheides vom
17.03.1995 in der Fassung des Widerspruchsbescheides vom 12.12.1995 zu verurteilen, ihr ein Altersruhegeld unter Bericksichtigung von
Fremdbeitragszeiten vom 01.07.1949 bis 29.02.1952 zu gewahren.

Die Beklagte beantragt,
die Berufung zurtickzuweisen.
Sie halt das angefochtene Urteil fir zutreffend.

Auf Anfrage des Senats hat sie unter dem 29.07.1997 unter Hinweis auf die in einem friiheren Schreiben vom 09.07.1996 aufgefiihrten
Versicherungszeiten, die vorbehaltlich der Zugehdorigkeit der Klagerin zum dSK anerkannt werden konnten, mitgeteilt, daB danach die
Wartezeit fur die begehrte Rente erfillt sei. Zu den im Schreiben vom 09.07.1996 aufgeflhrten Versicherungszeiten hatte der
ProzeRbevollmachtigte der Kldgerin mit Schreiben vom 23.07.1996 sein Einverstandnis erklart. Mit Schriftsatz vom 08.01.1998 hat der
ProzeBbevollmachtigte der Klagerin eine von einem israelischen Notar bestatigte Zeugenerklarung des S ... M ... vom 26.12.1991 vorgelegt,
in der weitere rumanische Beschaftigungszeiten aufgefiihrt sind. Vorsorglich regt der ProzeRbevollmachtigte an, auch diesen Zeugen in
Israel zu den Beschaftigungsverhaltnissen gerichtlich vernehmen zu lassen.

Wegen der weiteren Einzelheiten des Sach- und Streitstandes wird auf den Inhalt der Gerichtsakten sowie den der beigezogenen
Verwaltungsakten der Beklagten, der Gegenstand der miindlichen Verhandlung gewesen ist, verwiesen.

Entscheidungsgrinde:
Der Senat konnte die Streitsache verhandeln und entscheiden, obwohl weder die Klagerin noch ihr ProzeBbevollmachtigter zum Termin

erschienen sind. In der ordnungsgemaR zugestellten Terminsbenachrichtigung des ProzeRbevollmachtigten (Empfangsbekenntnis vom
30.12.1997) ist namlich auf diese zulassige Verfahrensweise (8§ 124 Abs. 1, 153 Abs. 1 Sozialgerichtsgesetz - SGG -) hingewiesen worden.

Die zulassige Berufung der Klagerin ist begriindet. Die Klagerin hat Anspruch auf Altersruhegeld gemaR § 1248 Abs. 5 RVO. Die Wartezeit
von 60 Kalendermonaten (§ 1248 Abs. 7 RVO) ist erfiillt, weil zur Uberzeugung des Senats die von der Beklagten vorbehaltlich der
Zugehdrigkeit der Kldgerin zum dSK mitgeteilten Versicherungszeiten anrechenbar sind.

Die Voraussetzungen des § 17 a FRG fur die Berlicksichtigung der bei einem nichtdeutschen Rentenversicherungstrager zuriickgelegten
Beitragszeiten gemaR & 15 FRG liegen nach Auffassung des Senats vor. Nach § 17 a FRG finden die flr die gesetzliche Rentenversicherung
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mafRgebenden Vorschriften des FRG auch Anwendung auf Personen, die bis zu dem Zeitpunkt, in dem der nationalsozialistische
EinfluBbereich sich auf ihr jeweiliges Heimatgebiet erstreckt hat,

1. dem dSK angehdrt haben,
2. das 16. Lebensjahr bereits vollendet hatten oder im Zeitpunkt des Verlassens des Vertreibungsgebietes dem dSK angehdrt haben und

3. sich wegen ihrer Zugehdrigkeit zum Judentum nicht zum deutschen Volkstum bekannt hatten und die Vertreibungsgebiete nach § 1 Abs. 2
Nr. 3 des Bundesvertriebenengesetzes verlassen haben.

Die Voraussetzungen dieser Vorschrift sind mit Ausnahme der Zugehdorigkeit der Klagerin zum dSK unstreitig. Nach Auffassung des Senats
ist aber auch die Zugehérigkeit der Kldgerin zum dSK zum Zeitpunkt der Verfolgung hinreichend glaubhaft gemacht im Sinne des § 4 FRG.
Danach ist eine Tatsache glaubhaft gemacht, wenn ihr Vorliegen nach dem Ergebnis der Ermittlungen, die sich auf samtliche erreichbaren
Beweismittel erstrecken sollen, iberwiegend wahrscheinlich ist. Fiir die Zugehdrigkeit zum dSK ist nach der gefestigten Rechtsprechung des
BSG - wie vom Sozialgericht zutreffend dargelegt - der Gebrauch der deutschen Sprache von ausschlaggebender Bedeutung. Der
Gberwiegende Gebrauch der deutschen Sprache als Muttersprache im Bereich des persénlichen Lebens ist erforderlich. Nach dem Ergebnis
der vom Israelischen Finanzministerium durchgefiihrten Sprachprifung spricht die Kldgerin Deutsch flieBend wie eine Muttersprache. Ob die
Klagerin Deutsch auch schreiben kann, konnte nicht festgestellt werden, weil ein krankheitsbedingtes Zittern der Hand die Erstellung einer
Schriftprobe unmadglich machte. Insoweit sind jedoch die Urteile des BSG vom 16.02.1982 (SozR 5070 § 20 Nr. 4) und vom 13.09.1990 (Az.:
5 RJ 3/90) zu beachten, wonach bei der Feststellung der Zugehdrigkeit zum dSK auf die Fahigkeit, Deutsch auch zu schreiben, nicht
entscheidend abgestellt werden darf. Insbesondere kann nach dieser Rechtsprechung des BSG die Zugehdrigkeit zum dSK nicht allein im
Hinblick auf ein ungunstiges Ergebnis der deutschen Schriftprobe verneint werden. Zwar ist das Ergebnis der Schreibprobe nicht véllig
unerheblich; letztlich ist aber eine Wiirdigung der Gesamtumstande des Einzelfalles erforderlich.

Im AnschluB an diese Rechtsprechung des BSG kann die Zugehdrigkeit der Klagerin zum dSK nach Auffassung des Senats jedenfalls nicht
allein deshalb verneint werden, weil krankheitsbedingt keine Schreibprobe méglich war. Ob die Klagerin friher Deutsch schreiben konnte,
|aRt sich heute nicht mehr feststellen. Auch die von der Beklagten gehdrte Zeugin H ... konnte dazu keine Angaben machen.

Ausgehend von der 0.g. Rechtsprechung des BSG ist somit bei der Feststellung der Zugehdrigkeit der Klagerin zum dSK eine
Gesamtwurdigung aller Umstande erforderlich. Insoweit ist zunachst das Ergebnis der durchgefiihrten Sprachprifung zu beachten, wonach
die Klagerin zum Zeitpunkt ihrer EheschlieBung (1949) dem deutschen Sprach- und Kulturkreis iberwiegend angehérte. Auch die Zeugen G
...und | ... haben in ihren notariell bestatigten Zeugenerklarungen angegeben, daB im Elternhaus der Klagerin liberwiegend Deutsch
gesprochen worden ist und deutsche Literatur vorhanden war.

Die von der Beklagten von der Heimatauskunftsstelle zugezogenen statistischen Daten stehen nach Auffassung des Senats der
Glaubhaftmachung der Zugehorigkeit zum dSK nicht entgegen. Abgesehen davon, daR statistische Angaben ohnehin nur bedingt Aufschlu
Uber die Verhaltnisse im Einzelfall geben kénnen, kann daraus, dall im Heimatort der Kldgerin S ... von 27.270 Einwohnern bei der
Volkszahlung im Jahre 1930 nur 199 Deutsch als Muttersprache angegeben haben, keineswegs geschlossen werden, daR nicht innerhalb der
Familie der Kldgerin gleichwohl Deutsch gesprochen wurde oder auch die Familie der Klagerin zu dem Personenkreis gehorte, die Deutsch
als ihre Muttersprache angegeben haben. Gerade wenn die Klagerin in einem nicht deutschsprachigen Umfeld aufgewachsen ist und gelebt
hat, sprechen die bei der Sprachpriifung im Jahr 1991 gezeigten guten Deutsch-Sprachkenntnisse dafiir, daR sie diese in ihrer Jugend im
Elternhaus erworben hat. Nach ihrer EheschlieBung im Jahre 1949 hat sie namlich nach ihren eigenen Angaben im persénlichen Bereich
ungarisch gesprochen.

Auch das Schreiben der Klagerin vom 15.07.1984 an die BfA, in dem sie ausgeflhrt hatte, sie gehdre dem dSK nicht an, steht nach
Auffassung des Senats nicht entgegen. Dieses Schreiben muB namlich im Zusammenhang mit dem vorangegangenen Aufklarungsschreiben
der BfA vom 09.03.1984 gesehen werden. Danach setzte die Zugehdrigkeit zum dSK nach dem damals allein maRgebenden § 20 WGSVG
voraus, daR die Klagerin im Zeitpunkt des Verlassens Rumaniens (1961) dem dSK angehdrt hatte und sie zudem wegen dieser
Zugehorigkeit zum dSK zum Verlassen der Heimat gendtigt war. Eine Zugehdorigkeit zum dSK in diesem Sinne bestand jedoch damals nicht,
da die Klagerin - wie dargelegt - seit ihrer EheschlieBung im Jahre 1949 deutsch nicht im personlichen Lebensbereich iberwiegend benutzt
hatte. Die Ausfihrungen der Kldgerin im Schreiben vom 15.07.1984 kdénnen daher letztlich nur so verstanden werden, dal8 sie eine
Zugehorigkeit zum dSK im Sinne des vorangegangenen Schreibens der BfA verneint hat. Eine generelle Verneinung der Zugehérigkeit zum
dSK auch im Sinne der nunmehr anzuwendenden Vorschrift des § 17 a FRG kann nach Auffassung des Senats dagegen in dem genannten
Schreiben nicht gesehen werden.

Zusammenfassend bleibt festzustellen, daB die Erwagungen der Beklagten und des Sozialgerichts zwar Anlal zu gewissen Zweifeln an der
Zugehorigkeit der Klagerin zum dSK zum maRgebenden Zeitpunkt geben mégen. Nach Auffassung des Senats Uberwiegen jedoch die fir
eine Zugehorigkeit der Klagerin zum dSK sprechenden Gesichtspunkte, insbesondere das Ergebnis der Sprachprifung in Verbindung mit den
Zeugenaussagen. Da die verbleibenden Zweifel einer Glaubhaftmachung gemaR § 4 FRG im Sinne einer (iberwiegenden Wahrscheinlichkeit
nicht entgegenstehen, sind nach Auffassung des Senats die Voraussetzungen des § 17 a FRG auch insoweit erfullt.

Gemal § 15 FRG konnen daher die in den Schreiben der Beklagten vom 09.07.1996 bzw. 29.07.1997 festgestellten rumanischen
Versicherungszeiten der Klagerin angerechnet werden. Da nach Mitteilung der Beklagten im Schriftsatz vom 29.07.1997 durch diese Zeiten
die Wartezeit fur die begehrte Rente erfullt ist, bedarf es fur die Entscheidung Uber Gewahrung von Altersruhegeld keiner Prifung, ob auch
die in der unmittelbar vor der mundlichen Verhandlung vom ProzeRbevollmachtigten vorgelegten weiteren Zeugen erklarung genannten
Versicherungszeiten berlicksichtigungsfahig sind (Grundurteil; § 130 SGG).

Soweit die Zahlung der Rente an die im Ausland lebende Klagerin, die bisher - soweit ersichtlich - keinen Versicherungsbeitrag an einen
deutschen Versicherungstrager entrichtet hat, von der Nachentrichtung von Beitrdgen abhangt, wird darauf verwiesen, daR die Klagerin mit
ihrem Antrag vom 08.01.1990 auch die Zulassung zur Nachentrichtung von Beitragen beantragt hat und sie insoweit ausdrtcklich eine
Bereiterklarung nach § 142 Abs. 1 Nr. 2 Angestelltenversicherungsgesetz (§ 1420 Abs. 1 Nr. 2 RVO) abgegeben hat. Von einer evtl.
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erforderlichen Beitragsnachentrichtung nach rechtskraftigem AbschluB des Verfahrens kann daher ausgegangen werden, so dal® die
Beklagte zur Gewahrung von Altersruhegeld nach MaRBgabe der gesetzlichen Bestimmungen zu verurteilen war.

Der Rentenbeginn richtet sich hier in Abweichung von der tblichen Regelung des § 1290 RVO nach dem Inkrafttreten der Neuregelung des §
17 a FRG am 01.07.1990. Im Ubrigen folgt die Anwendung des friilheren Rechts der RVO aus § 300 Abs. 2 des Sechsten Buches des
Sozialgesetzbuches.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.

Der Senat hat die Revision nicht zugelassen, weil die Voraussetzungen des § 60 Abs. 1 Nrn. 1 bzw. 2 SGG nicht erfillt sind.
Rechtskraft
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